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Inspektion av elektroniskt lagrad
information 1 dispositiva tvistemal
— sarskilt om materiell edition grundad
pa inspektionsklausuler

FREDRIK JORSTADIUS*

1. Inledning

Inspektionsklausuler &r ett resultat av avtalsparters stridvan att reglera tillgangen
till informationskéllor. En inspektionsklausul kan vara formulerad s att en eller
bada avtalsparter ges ritt att gora inspektioner i motpartens arkiv eller genom-
s6ka motpartens datorer for att komma at elektroniskt lagrad information. For-
farandet kan nérmast liknas vid en ’civilréttslig husrannsakan’ och innebér att
avtalspart far tillgang till annan och mer omfattande information én vad de pro-
cessuella reglerna om informationsitkomst medger.' For att genomdriva ett av-
tal med en inspektionsklausul erbjuder svensk ritt rittsinstitutet materiell edi-
tion (38 kap. 3 § rittegangsbalken).

Denna artikel avser att utreda och analysera huruvida inspektion av elektro-
niskt lagrad information tillats inom ramen for materiell edition.”> Andra aspek-
ter av réttsregeln kommer inte att behandlas. Material som innehas av tredje man
eller information som ar skyddad p.g.a. sekretess utgor en sérskild problematik
som ligger utanfoér ramen av vad som ska hanteras i denna artikel. Utredningen

* Bitradande jurist vid Advokatfirman Delphi i Géteborg.

' Att den svenska rittegangsbalken stir frimmande infor att tillata en inspektion av t.ex. motpar-
tens datorer inom ramen for processuell edition, ar tydligt. Jfr Westberg, Anskaffning av bevis-
ning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 202 och 541 f.

Denna artikel kommer inte att behandla reglerna om syn enligt 39 kap. réittegangsbalken. An-
ledning hartill 4r att framstillningen frimst ror mojligheterna for avtalspart att erhélla *me-
ningsinnehallet’ i datorer for att granska detta, vilket handlar om edition och inte exhibition. I
Stockholm tingsritts beslut 2008-03-05 i mal nr T 17456-07 och T 6974-07 fann visserligen
domstolen, genom en extensiv tolkning av begreppet ”foremal”, att information lagrad i en da-
tor kan omfattas av exhibitionsplikten. Westberg menar dock att griansen for exhibitionsplikten
ar tydlig och att det inte 4r mojligt for en part att krdva syn pa en dator, for att genom forfarandet
kontrollera informationen som finns lagrad pa datorns harddisk. Westberg, Anskaffning av be-
visning i dispositiva tvistemdl, Stockholm 2010, s. 543.
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avgransas vidare till att inte berdra reglerna i personuppgiftslagen, 4ven om en
inspektion av datorer kan aktualisera bestimmelser i det regelverket.

I denna framstéllning kommer en viss avtalskonstruktion, inspirerad av de

amerikanska federala domstolarnas riktlinjer for s.k. on-site inspections i enlig-
het med Rule 34 Federal Rules of Civil Procedure, att anvindas som grund for
foljande utredning och analys.® Avtalskonstruktionen (nedan “Inspektionsklau-
sulen”) innebar:

(@)

att en opartisk dataexpert utsedd av avtalsparter insamlar elektroniskt lag-
rad information pé ett sitt som gor det mdjligt att verifiera insamlad infor-
mation;*

(i) att dataexperten med anvindning av dataforensiska verktyg granskar in-

samlad data och aterskapar raderade filer samt andra delar eller fragment
av data;’

(iii) att dataexperten med hjélp av sokprogram genomsdker insamlad data med

anvindning av forutbestdmda sokkriterier (t.ex. nyckelordssokningar, sok-
ningar efter filer som skapats mellan vissa datum eller av viss angiven per-
son) for att identifiera relevant information;® och

(iv) relevant information dverlimnas till motparten i digital form.”

Se t.ex. Withers, Computer-Based Discovery in Federal Civil Litigation, Fed. Cts. L. Rev. 65
2006, s. 77. Se aven Playboy Enterprises, Inc. v. Welles, 60 F. Supp. 2d. 1050 (S. D. Cal. 2 Au-
gust 1999), Simon Property Group, L.P., v. mySimon, Inc., 194 ER.D. 639 (S. D. Ind. 2000),
Northwest Airlines, Inc. v. Local 2000, No. Civ. 00-08 (DWF/AJB) (D. Minn. 2 February 2000),
Antioch Co. v. Scrapbook Borders, Inc., 210 FER.D. 645 (D. Minn. 29 April 2002), Rowe Enter-
tainment, Inc. v. William Morris Agency, Inc., 205 FR.D. 421 (S.D.N.Y. 16 January 2002),
Bank of Magnolia v. M & P Global Financial Services, 258 FR.D. 514,2009 WL 1117312 (S.D.
Fla. 24 April 2009), Cenveo Corporation v. Slater, 2007 WL 442387 (E.D. Pa. 31 January
2007), Frees, Inc. v. Phil McMillian, 2007 WL 184889 (W.D. La. 22 January 2007), Ameriwood
Industries, Inc. v. Liberman, 2006 WL 3825291 (E.D. Mo. 27 December 2006) och Koosharem
Corporation v. Spec Personnel, LLC, 2008 WL 4458864 (D.S.C. 29 September 2008).
Dataexperten skapar normalt en spegling av den digitala lagringsenhetens harddisk. Se t.ex.
Cohen & Lender, Electronic Discovery: Law and Practice, The 2010 Supplement, USA 2010,
10-3.

Mot bakgrund av att part inte mot sin vilja kan forpliktas utfora arbete som har karaktar av ett
sakkunniguppdrag, har i doktrinen diskuterats om part kan foéreldggas att inom ramen for pro-
cessuell edition dterskapa raderad information. Se t.ex. Perhard, Ndgot om elektronisk edition i
tvistemal och skiljeforfarande, JT 2007-08, s. 400 f. For det fall en avtalspart genom avtal atagit
sig att utfora ett uppdrag som faller inom ramen f6r sakkunniguppdrag, kan dock ett sidant fri-
villigt dtagande (t.ex. att aterskapa raderad information) inte anses utgora hinder for ett edi-
tionsforeldggande enligt 38 kap. 3 § rattegdngsbalken. Jfr Heuman, Editionsforeldgganden i
civilprocesser och skiljetvister, Del I, JT 1989-90, s. 13.

Sokkriterier utarbetas lampligen i samrdd med en dataexpert.

Det férekommer i amerikansk federal domstolspraxis att informationen 6verlamnas till den for-
pliktade partens juridiska ombud for granskning innan motparten fér ta del av denna, varpa ir-
relevant eller skyddad information sorteras bort. Den forpliktigade parten har dé ofta varit skyl-
dig att forteckna bortsorterad information tillsammans med en forklaring till varfor informatio-
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Trots att utredningen och analysen i denna artikel utgar fran ovan angivna exem-
pel, dger artikeln 1 stora delar relevans dven vid andra typer av avtalskonstruk-
tioner gillande inspektion av elektroniskt lagrad information.

2. Materiell edition grundad pa Inspektionsklausulen

2.1 Allmint om materiell edition

Genom en Inspektionsklausul skapar parterna en materiell grund som ligger vid
sidan av den processuella grunden for informationsitkomst som foljer av
38 kap. 2 § rittegangsbalken. For att genomdriva ett avtal med en Inspektions-
klausul erbjuder svensk ritt, som ovan namnts, materiell edition i enlighet med
38 kap. 3 § rittegangsbalken.®

Regeln om materiell edition anger att ett editionsforeldggande kan grundas pé
rattsforhéllandet mellan parter, vilket foljaktligen innebér att foreldggandet kan
grundas pa civilrittsliga foreskrifter i ett avtal.” Enligt lagmotiven kan en begi-
ran om materiell edition framstéllas i en sérskild process, vilket innebér att ett
yrkande om materiell edition ska handldggas enligt reglerna for tvistemal och
avgoras genom dom, eller som en rittegangsfraga i en redan pagaende ritte-
gang.'” Den materiella editionsplikten #r siledes inte villkorad av att det upp-
kommit en domstolstvist mellan parterna.'! Part saknar dock méjlighet att fore
en rattegdng om huvudtvisten fa frigan om materiell edition provad i en forenk-
lad ordning, t.ex. som ett domstolsirende.'?

2.2 Vilka avtalsforpliktelser ticker regeln om materiell edition?

38 kap. 3 § rittegangsbalken anger att: ”[4]r innehavare av skriftlig handling pa
grund av rittsforhdllande mellan honom och part [...] skyldig att utgiva hand-

nen tagits bort. Se t.ex. Playboy Enterprises, Inc. v. Welles, 60 F. Supp. 2d. 1050 (S. D. Cal.

2 August 1999) och Rowe Entertainment, Inc. v. William Morris Agency, Inc., 205 FR.D. 421

(S.D.N.Y. 16 January 2002).

En inspektionsklausul kan givetvis dven sanktioneras med vanliga kontraktsrattsliga sanktioner

(t.ex. skadestand).

Lindell, Civilprocessen, 2 uppl., Uppsala 2003, s. 452.

10 SOU 1938:44 5. 414, Ekelof m.fl., Rittegang IV, 7 uppl., Stockholm 2009, s. 274 och Westberg,
Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 199. Kadranden kan &ven
vénda sig direkt till kronofogdemyndigheten om parten bedémer att svaranden inte kommer att
bestrida dennes ansprak. Heuman, Specialprocess, 6 uppl., Stockholm 2007, s. 65 f.

1" Ekel6f m.fl., Réttegang IV, 7 uppl., Stockholm 2009, s. 274.

Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemél, Stockholm 2010, s. 199.
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lingen eller lata annan taga del dérav, vare det gillande dven i friga om hand-
lingens foreteende i rittegang.” Editionsplikten i tvistemal giller séledes skrifi-
lig handling. Lagtexten har alltsa &nnu inte, trots en enorm teknologisk utveck-
ling sedan rittegangsbalken triadde i kraft den 1 januari 1948, anpassats och &nd-
rats till de nya processuella situationer som uppstétt till foljd av den sedan lange
Okade anviandningen av bl.a. datorer. Den nya tekniken innebér saledes en utma-
ning fér domstolar nér information lagrad i digital form ska inordnas under
skriftlighetsrekvisitet. Av stor betydelse ér i vilken utstrickning editionsplikten
kan anses tillamplig pa elektroniskt lagrad information.

Hogsta domstolen slog i NJA 1998 s. 829 fast att ritten, genom ett editions-
beslut, kan foreldgga part att ta fram utskrifter av information i en dator och ta
fram programvara som gor det mojligt att framstélla dokumenterad elektronisk
information.'® Hégsta domstolens beslut i NJA 1998 s. 829 ska tolkas sa att part
kan forelaggas att utge utskrifter av digital information. Datateknikens stora be-
tydelse i dagens samhdlle stiller dock krav pé att domstol dven ska kunna fore-
lagga part att utge information i digital form. En sddan extensiv tolkning av edi-
tionsplikten foresprakas inom doktrinen och forekommer i réttspraxis.'* I mal nr
0 4004-09 forelade Svea hovritt, i linje med tingrittens beslut, editionssvaran-
den att utge killkoder i digital form."

Sannolikt ska, med beaktande av ovanstéende, elektroniskt lagrad informa-
tion jdmstdllas med skriftliga bevis. Domstol kan didrmed foreldgga part som
innehar elektronisk information att limna ut eller lata motparten ta del av denna
i digital form.

Regeln om materiell edition ticker parts skyldighet att bade (i) ldmna ut in-
formation och (i1) ldta annan ta del av information. Det &r tydligt att regeln om-
fattar parts skyldighet att enligt visst avtal 6verldmna information till motparten.
Rekvisitet ’14ta annan taga del darav” bor dértill tolkas sa att &ven annan 4n part,
t.ex. en opartisk dataexpert utsedd av avtalsparter i enlighet med Inspektions-
klausulen, kan ges ritt att ta del av information. Regeln om materiell edition
lamnar dartill avtalsparter stor frihet att reglera bade (i) sdttet varpa viss infor-
mation ska goras tillgdnglig (dvs. metoden for informationsanskaffning) och (ii)
hur erhéllen information ska hanteras.

3 NJA 1998 s. 829, Heuman, Editionsforeligganden avseende ADB-baserad information och
proportionalitetsgrundsatsen, JT 1999-2000, s. 152 f. och Heuman, Processritten och den digi-
tala tekniken, Festskrift till Peter Seipel, Stockholm 2006, s. 250.

4 Jfr Ekelof m.fl., Rittegang IV, 7 uppl., Stockholm 2009, s. 255.
Svea hovritts beslut 2010-03-23 i mal nr O 4004-09. Noteras kan dock att Stockholms tingsritt
intagit en annan stdndpunkt i beslut 2008-03-05 i mél nr T 17456-07 och T 6974-07. I mélet
lamnades editionssokandens yrkande om att editionssvaranden skulle forpliktas att forete en
speglad kopia av en harddisk utan bifall. Domstolen anférde bl.a. att editionsplikten avser
skriftlig handling, "varfor denna plikt endast kan utstrackas till att en part kan foreldggas att fo-
rete utskrifter av data”.
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2.3 Precisionskrav

Vid ett yrkande om processuell edition enligt 38 kap. 2 § rittegdngsbalken krévs
att part (i) identifierar handlingarna, (ii) anger vilken kategori av handlingar
som avses (exempelvis alla e-postmeddelanden i motpartens servrar som utvax-
lats mellan vissa angivna personer) eller (iii) noga beskriver bevisteman till
vilka handlingarna kan hinforas.!® Till skillnad frdn processuell edition framgar
dock inte av 38 kap. 3 § rattegdngsbalken att ett bifall till ett yrkande om mate-
riell edition kréver att handlingen som begirs ut maste ha bevisbetydelse i sam-
manhanget. Precisionskravet vid yrkande om materiell edition, som framstills
oberoende av rdttegdng, bor darfor vara uppfyllt om begéran om edition inne-
haller tillrackliga upplysningar om den omstindighet som utldser editionsplik-
ten. Preciseringsskyldigheten far sedan bedomas mot bakgrund av den réttsliga
grund som editionsplikten vilar pa. Ytterst avgors dock parts preciseringsskyl-
dighet av att yrkandet om vad svaranden ska forpliktigas att gora eller tila méste
vara bestdmt enligt 42 kap. 2 § rattegdngsbalken. Vid ett bifall av yrkandet maste
den forelagde kunna avgora hur langt hans skyldighet stracker sig och Krono-
fogdemyndigheten (dvs. den verkstéllande myndigheten, se avsnitt 2.5 nedan)
maste veta vilken innebord domslutet har, s att verkstillighet kan ske.!” Inspek-
tionsklausulen bor darav med fordel ange i vilken form och pé vilket sitt infor-
mation ska dverldmnas till editionssdkanden.

Uppfylls kravet pa ett bestimt yrkande ska domstolens beddmning av parts
begéran om informationsatkomst enligt 38 kap. 3 § rattegangsbalken séledes en-
bart goras mot bakgrund av de avtalsvillkor parterna kommit dverens om. Om-
fattningen av parts ritt att fa tillgang till handlingar bestims ddrav av den mate-
riella rittens regler och berdrs inte av de begrinsningar som finns for processu-
ell edition.'® Noteras bor saledes att en Inspektionsklausul kan vara formulerad
sd att en avtalspart kan forpliktas att lamna ut yrkeshemlig information och min-
nesanteckningar. '’

Framstélls en begiran om materiell edition som en rdttegdngsfrdiga i en pd-
gdende process framgar det av lagmotiven att yrkandet enbart kan bifallas om

16 NJA 1998 s. 590, Perhard, Nagot om elektronisk edition i tvistemal och skiljeforfarande, JT
2007-08, s. 399 och Heuman, Editionsforeldgganden i civilprocesser och skiljetvister, Del I, JT
1989-90, s. 13.

Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 200 not 20 och
Heuman, Editionsforeldgganden i civilprocesser och skiljetvister, Del I, JT 1989-90, 6 f.
Fitger, Rattegangsbalken, 38:11 och Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tviste-
mal, Stockholm 2010, s. 202. Eftersom 38 kap. 3 § réttegangsbalken inte omfattas av de be-
gransningar som 38 kap. 2 § stdller upp r det tinkbart att en avtalspart ska ldmna ut handlingar
som ror yrkeshemligheter eller minnesanteckningar. Avtalet bor dock inte tolkas sa att part dr
skyldig att lamna ut korrespondens med sin advokat med anledning av tvisten. Ekelof m.fl.,
Rittegang IV, 7 uppl., Stockholm 2009, s. 274.

19 Ekel6f m.fl., Rittegang IV, 7 uppl., Stockholm 2009, s. 274.
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parternas processuella intresse fordrar att handlingen foretes. Processlagbered-
ningen har alltsa utgatt fran att begird information maste ha bevisbetydelse i det
aktuella malet for att yrkandet ska kunna bifallas.** Om och i vilken utstrick-
ning hansyn bor tas till uttalandet avgdr dven fragan om precisionskravet.

Processlagberedningens utgdngspunkt innebér att regeln om materiell edition
inte kan ges ett sjalvstindigt syfte, utan att regeln istéllet bor tillimpas som ett
substitut till den processuella editionsplikten.?! Innebdrden av detta skulle bli att
parts preciseringsskyldighet vid processuell edition blir gillande dven for ett yr-
kande om materiell edition. En sidan tillimpning av regeln far dock mérkliga
konsekvenser. Processlagberedningens uttalande tycks undergriva sjilva syftet
med en Inspektionsklausul, ndmligen att avtalspart vill undvika en prévning av
huruvida informationen har bevisbetydelse i ssmmanhanget eller inte. Stod for
Processlagberedningens utgangspunkt star inte heller att finna i réttsregelns or-
dalydelse, dé det inte framgar att ett bifall till ett editionsyrkande kraver att
handlingen som begirs ut méste ha bevisbetydelse i sammanhanget.”? Om riitten
tar hansyn till Processlagberedningens uttalande riskerar part séledes att, utan
stod 1 lag, enbart kunna utfd information i enlighet med Inspektionsklausulen
om en begdran om detsamma vécks som en sjilvstindig civilréttslig talan.

Mot bakgrund av det ovanstadende bdr domstol inte ta hénsyn till Processlag-
beredningens uttalande, utan istéllet tillimpa samma precisionskrav oavsett om
en begédran om materiell edition framstills som en rittegangsfraga i en pagaende
process eller som ett yrkande oberoende av rittegéng.

2.4 Bevisefterforskning

Det grundldggande syftet med Inspektionsklausulen dr att komma at informa-
tionskéllor och sékra bevisning, &ven om klausulen har tydliga inslag av bevisef-
terforskning. Ett avtal som vidgar dtkomsten till information pa detta satt viacker
emellertid i sig inte nigra betinkligheter.®

Trenden under de senaste aren talar for att bevisefterforskning tillats i allt
storre utstrickning. Inom civilprocessens ramar har frimst rittsinstituten in-
trangsundersokning och informationsforeldggande — tvangsatgirder som kan
initieras av privata parter i immaterialrittsliga tvister — utvidgat mojligheten till

20 SOU 1938:44 s. 414, Fitger, Rittegangsbalken, Del III, Stockholm 2009, 38:11 och Westberg,
Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 199.

Jfr Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 199 f.

Jfr Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 199 f.
Klausulen framjar bl.a. ambitionen att parterna ska ha lika tillgang till information i en rétte-
géng for att kunna fora sin talan pé lika villkor. Se t.ex. Westberg, Peter, Anskaffning av bevis-
ning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 200 och Ekeldf m.fl., Réttegang IV, 7 uppl.,
Stockholm 2009, s. 274.

21
22
23



852 Fredrik Jorstadius

bevisefterforskning.”* Genom ett informationsforeliggande kan t.ex. en kiran-
depart, redan innan denne véckt talan i tvisten, tvinga fram information om be-
vis och dirmed fa kinnedom om omsténdigheter som kan ha betydelse for ka-
randens talan.”’

Aven inom ramen for processuell edition finns méjlighet till bevisefterforsk-
ning i viss begrinsad utstrackning. I enlighet med 38 kap. 2 § rittegangsbalken
kan part, som ovan angetts, uppfylla sin preciseringsskyldighet genom att (i)
identifiera handlingarna, (ii) ange vilken kategori av handlingar som avses eller
(iii) noga beskriva bevisteman till vilka handlingarna kan héinforas.?® Det senare
kan beskrivas som en mojlighet till bevisefterforskning. De relativt vaga krav
som har uppstillts pé parts preciseringsskyldighet for ett editionsyrkande kan
dven fa till f6ljd att stora méngder information maste utlimnas, vari parten kan
tankas hitta bevis for sin talan.

I detta sammanhang bor dven 42 kap. 8 § 1 st. rattegdngsbalken ndmnas, som
tydligt frimjar tanken att parterna ska ha lika tillgang till information i en rétte-
gang och dértill ett gott exempel pa att bevisefterforskning tillats inom civilpro-
cessens ramar. Av regeln, som r sanktionerad genom 35 kap. 4 § réittegdngsbal-
ken, framgér att part pa yrkande av motpart ar skyldig att uppge vilka skriftliga
handlingar som densamme innehar utover de handlingar som denne aberopat till
sin forman och som kan vara av relevans for motpartens talan. Skyldigheten en-
ligt lagregeln innefattar sannolikt implicit en undersékningsplikt f6r den for-
pliktade parten, vars omfattning och djup dock inte framgar av ordalydelsen.
Klart &r dock att den part som soker relevant information inte behdver kénna till
handlingens existens eller nirmare precisera vilka handlingar som eftersoks.?’

I doktrinen har framforts tolkningsforslag som far editionsforhor i enlighet
med 38 kap. 4 § rittegdngsbalken att framsta som ett timligen langtgadende efter-
forskningsverktyg.”® Genom editionsforhor kan part efterséka handlingar rela-
terade till det hindelseforlopp eller saksammanhang som ir aktuellt i malet.?’

24 Aven om det grundliggande syftet med intrangsundersokning 4r att sikra bevisning har det

praktiska syftet pitagliga inslag av bevisefterforskning. Ekelof m.fl., Rittegdng IV, 7 uppl.,
Stockholm 2009, s. 320.
2 Prop. 2008/09:67 s. 127 ff.
26 NJA 1998 s. 590, Perhard, Nagot om elektronisk edition i tvistemal och skiljeforfarande, JT
2007-08, s. 399 och Heuman, Editionsforeldgganden i civilprocesser och skiljetvister, Del I, JT
1989-90, s. 13.
Se bl.a. Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 588 ff.,
Lindblom, Réttssfarernas harmoni, SvIT 1996, s. 820 f., Heuman, Skyldighet for en part att
lamna en forteckning 6ver de skriftliga bevis, Vanbok till Bertil S6dermark, Stockholm 2009,
s. 213 och Rudvall, Bevisefterforskning avseende skriftliga handlingar hos motparten, Till min-
net av Sodra Roslags tingsritt, Stockholm 2007, s. 145 ff.
Jfr Westberg, Peter, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 522.
Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 522 och Rud-
vall, Bevisefterforskning avseende skriftliga handlingar hos motparten, Till minnet av Sodra
Roslags tingsritt, Stockholm 2007, s. 160.

27

28
29
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Enligt Fitger behdver forhoret inte begrinsas till bevis betrdffande redan abero-
pade réttsfakta, utan bor dven kunna syfta till att ta stillning till om ett visst yt-
terligare och av part hiivdat eventuellt forekommande rittsfaktum foreligger.*
Tolkningsforslaget innebar att editionsforhor far anvdandas som ett instrument
for efterforskning.’! Processlagberedningen har dven framhallit att editionsfor-
hor far héllas for att eftersoka vilka handlingar motparten innehar, som kan vara
av betydelse i milet.*> Om domaren forelagt part att uppritta och dverlimna en
forteckning pa all skriftlig bevisning som denne innehar, kan téinkas att editions-
forhoret skulle kunna anvéndas for att efterforska huruvida motparten innehar
bevis som inte fortecknats pa den dverlimnade listan.>?

Det bor inte krévas att den part som begér editionsforhor anger vilka bevis-
tema som parten vill styrka genom de handlingar som efterfrigas. Daremot bor
part som yrkar att editionsforhor ska hallas ange forhorstemat pa ett funktionellt
men vagt sitt, si att ritten kan bedoma huruvida forhor ska héllas eller inte.**
Ett editionsforhor med stod av bestimmelserna i 41 kap. réttegdngsbalken ger
dven mojlighet for part, under forutséttning att farerekvisitet ar uppfyllt, att be-
doma om tillracklig bevisning foreligger for att inleda en réttegéng.

2.5 Avtalsparts mdojlighet att framtvinga fullgorelse

Som ovan framgatt ar det tydligt att det avtalsupplédgg som Inspektionsklausulen
innebér ticks av 38 kap. 3 § réttegdngsbalken och kan séledes ligga till grund
for ett editionsforelaggande. For att framtvinga fullgorelse av ett editionsfore-
laggande kan domstol i enlighet med 38 kap. 5 § réttegdngsbalken vid vite fore-
lagga den editionssvarande parten att gora sina datorer tillgingliga for informa-
tionsinsamling i enlighet med Inspektionsklausulen. En editionssvarandes un-
derlatenhet att folja ett editionsforeldggande kan dartill i vissa fall tolkas som ett
bevis mot denne i enlighet med 35 kap. 4 § rattegangsbalken, vilket i sig kan ut-

30 Fitger, Rittegangsbalken, 38:13.

31 Jfr dven Westberg, Peter, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010,
s. 525.

32 NJA II 1943 s. 500. Se dven Rudvall, Till minnet av Sédra Roslags tingsritt, s. 159 som fram-

haller att ett editionsforhor bor tillatas om det vid en sammanlagd bedomning framstar som san-

nolikt att editionsforhoret kommer att kunna leda till identifiering av bevis i motpartens forvar

av betydelse for saken.

Westberg, Peter, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 524 f.

Heuman, Editionsforeldgganden i civilprocesser och skiljetvister, Del I, JT 1989-90, s. 19. Se

dven Stockholms tingsrétts mal T 112-74, hiar hamtat frin Heuman, Editionsforeldgganden i

civilprocesser och skiljetvister, Del I, JT 1989-90, s. 17 ff. [ malet angavs inte bevistema for

editionsforhdren utan endast forhorstema. Se vidare Rudvall, Till minnet av Sédra Roslags

tingsratt, s. 159.

33
34
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gora ett gott incitament for den forpliktigade parten att fullgora sina forpliktel-
ser.

Klart ar att den dataexpert, som i enlighet med Inspektionsklausulen ska ge-
nomf6ra informationsinsamlingen, inte sjalv kan utrustas med den tvangsmakt
som kravs for att kunna verkstilla en inspektion mot den editionssvarande par-
tens vilja.** Rétten kan ddremot i enlighet med 38 kap. 5 § rittegdngsbalken be-
sluta att kronofogdemyndigheten ska verkstilla ett editionsforeliggande. Finner
ritten det ldmpligt kan domstolen redan i editionsbeslutet foreskriva att infor-
mationen ska tillhandahallas genom kronofogdemyndighetens forsorg. Med
stod av 17 kap. 14 § 3 st. rittegangsbalken kan domstol vidare forordna om att
beslutet omedelbart far verkstillas. Den editionssdkande parten bor dock upp-
mérksamma att ritten har mojlighet att som villkor for omedelbar verkstéllighet
foreskriva att siikerhet stills.*

Kronofogdemyndigheten kan enligt 16 kap. 12 § utsokningsbalken verkstilla
editionsforeldggande genom att (i) foreldgga part att fullgéra vad som éaligger
denne (sadant foreldggande kan avse savil negativa som positiva forpliktelser)
eller (i1) myndigheten sjalv vidtar behovlig atgird. Pa framstéllning av s6kanden
kan Kronofogdemyndigheten, om det anses lampligt, &ven 6verlamna at sokan-
den att efter myndighetens anvisning utfora behovlig atgird. Det stdr Kronofog-
demyndigheten fritt att vélja vilken verkstéllighetsform som i forsta hand ska
tillgripas.

I de fall editionssvaranden &r en juridisk person synes Kronofogdemyndighe-
ten inte vara forhindrad att foreldgga part att fullgora de forpliktelser som aligger
denne enligt ett editionsforeliggande grundad pa en Inspektionsklausul.’” Kro-
nofogdemyndigheten bor vidare inte vara forhindrad att vid verkstillighet sjaly,
med anvindning av tvangsmakt, vidta behdvlig dtgdrd, sdrskilt mot bakgrund av
att svensk rittsordning inom ramen for civilprocessen medger verkstillighet av
forfaranden som uppvisar betydande likheter med Inspektionsklausulen. I im-
materialrattsliga tvister kan part, vilket ovan ndmnts, initiera tvangséatgirder ge-
nom réttsinstitutet intrangsundersékning — ett forfarande som i forarbetena be-
ndmns som en ’civilréttslig husrannsakan’. Inom ramen for en intrdngsunder-
sokning kan kronofogdemyndigheten bl.a. sékerstilla elektroniskt lagrad infor-

35 Jfr SOU 2008:63 s. 263. Papekas bor att reglerna i 40 kap. 5 § rittegangsbalken om besiktning
och granskning inte giller privat sakkunnig (partssakkunnig), alltsa den som part sjélv anlitar
genom en civilrittslig 6verenskommelse. Inget hindrar férvisso att parten begér att fa ett for-
ordnande pa en domstolssakkunnig for att granska viss elektroniskt lagrad information och ut-
ifran materialet dra slutsatser om dess innehall. Det blir da fradga om en besiktning enligt 40 kap.
5 § rattegangsbalken. Den sakkunnige kan dven bitrddas av en dataexpert vid eftersokning och
insamling av relevant information. En given utgangspunkt ar att bdde den sakkunnige och data-
experten saknar nagon koppling till ndgondera parten eller att de drar nytta av malets utgéng.
Se Westberg, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemél, Stockholm 2010, s. 453 f.

3¢ Heuman, Editionsforeldgganden i civilprocesser och skiljetvister, Del I, JT 1989-90, s. 44.

37 Jfr Walin m.fl., Utsokningsbalken — en kommentar pa Internet, 4 uppl., 2009, 16 kap. 12 §.
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mation genom att kopiera datafiler till elektroniska medium.*® For att garantera
Kronofogdemyndighetens effektivitet vid verkstillighet bistds myndigheten ofta
av en opartisk expert.*” Liksom vid intringsundersokningar boér Kronofogde-
myndigheten vid verkstillighet av ett editionsforeldggande kunna anlita en parts-
neutral expert att bistd vid verkstélligheten utan ett sdrskilt domstolsbeslut
dérom.*

I allmé@nhet bestdms inte i en dom négot ndrmare om séttet for verkstéllighet,
utan intresset riktas i forsta hand till vad svaranden ska gora (endast ett imperativ
hérom uttalas direkt i domen). Domstol har dock méjlighet att i exekutionstiteln
lamna foreskrifter om sittet for verkstillighet, t.ex. for att tillse att parternas
onskemal och avtalsvillkor i mojligaste mén tillgodoses. Domstol kan dven fore-
skriva att en av parter angiven dataexpert ska bistd Kronofogdemyndigheten vid
inspektionen i enlighet med Inspektionsklausulen. Avser inspektionen kompli-
cerade digitala nitverk bor 1 mojligaste man den undersokta avtalspartens ons-
kemal tillmoétesgas, eftersom det kan finnas risk for att system eller dess data
dventyras eller skadas vid en inspektion. Parterna bor dock vara uppmarksamma
pé att kronofogdemyndigheten i enlighet med 16 kap. 12 § 3 st. utsokningsbal-
ken har befogenhet att fraingd domstols foreskrifter i exekutionstiteln om sé be-
hovs, t.ex. om foreskriften p.g.a. indrade forhllanden inte kan tillimpas.*!

3. Konklusion

Genom ett fristdende avtal synes avtalsparter med stod av 38 kap. 3 § rittegangs-
balken kunna astadkomma och genomdriva ett sddant langtgdende tvangsmedel
som en Inspektionsklausul innebér. Vidare har den tekniska utvecklingen féran-
lett att elektroniskt lagrad information sannolikt ska jamstillas med skriftliga
bevis. Detta innebdr att domstol kan foreldgga part att ldmna ut information i
digital form (exempelvis i form av en spegling av en dators harddisk).

For att framtvinga fullgorelse kan rétten forena ett editionsforeldggande med
vite eller besluta att Kronofogdemyndigheten ska verkstélla foreliggandet. Har
avtalsparter lamnat sirskilda foreskrifter for hur inspektionen ska genomforas
kan rétten, for att ta hdnsyn hértill, i exekutionstiteln foreskriva om séttet for
verkstillighet.

Starka skal talar for att Processberedningens uttalande inte bor inverka pa
parts preciseringsskyldighet vid yrkande om materiell edition. Dels framgar det
inte av lagtextens ordalydelse att domstol ska préva huruvida begird informa-

3% Prop. 2008/09:67 s. 109 ff.

3 Se Prop. 1998/99:11's. 73 f.

40" Jfr Westberg, Peter, Anskaffning av bevisning i dispositiva tvistemal, Stockholm 2010, s. 568.
41" Walin m.fl., Uts6kningsbalken — en kommentar pa Internet, 4 uppl., 2009, 16 kap. 12 §.
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tion har bevisbetydelse i det aktuella malet, dels undergraver en sddan provning
sjélva syftet med en Inspektionsklausul. Uppfyller ett yrkande om materiell edi-
tion kravet pa ett bestdmt yrkande, ska parts ritt att fa tillgang till information
bestdimmas mot bakgrund av de avtalsvillkor parterna kommit 6verens om. En
avtalsparts mojlighet att genomdriva ett avtal med en Inspektionsklausul bor sa-
ledes inte goras beroende av huruvida yrkandet framstélls oberoende av rétte-
géng eller om begédran om materiell edition framstills som en réttegdngsfriga i
en pagaende process.

Vilkommen att kommentera detta bidrag pa JT-forum pd Juridisk Tidskrifts hemsida, www.jt.se.
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