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Moijligt att rikta krav pa efterbehandling
mot likviderade bolag

Enligt svensk lagstiftning och den s.k. polluter pays principle har den som bedrivit eller
bedriver férorenande verksamhet det primdra ansvaret for att undersékningar vidtas
och efterbehandling genomférs av ett férorenat omrade. Om det inte finns mojlighet
att rikta krav pa undersékning och efterbehandling mot en verksamhetsutévare

kan myndigheterna istéllet vdnda sig mot det fdrorenade omradets fastighetsigare.
Fastighetsdgare dr sdledes sekundart ansvariga i relation till den priméart ansvarige
verksamhetsutdvaren. Ansvaret for undersdkning och efterbehandling har utvecklats
genom Miljddverdomstolens praxis och det kan konstateras att det retroaktiva
efterbehandlingsansvaret har tolkats betydligt mer langtgaende dn vad som uttryckligen
framgar av lagtexten.

| en nyligen avkunnad dom med mal nr M 1954-10 har Miljééverdomstolen slagit

fast att myndigheterna kan rikta krav pa fordjupad undersdkning av ett férorenat
omrade mot ett bolag som har likviderats. Enligt domskalen &dr grunden for domslutet
dels att verksamhetsutovaren dr primdrt ansvarig for att vidta undersékningar enligt
miljdbalkens regler, dels att det enligt aktiebolagslagens 25 kap. 44 § finns mojlighet att
rikta krav dven mot ett likviderat bolag. Domen torde innebdra att alla mojligheter att
fa verksamhetsutvaren att bekosta undersokningar av ett fororenat omrade ska vara
uttdmda, dven om de enbart dr teoretiska, innan myndigheterna kan vanda sig mot
den sekunddrt ansvariga fastighetsdgaren med krav pa undersdkning av ett férorenat
omrade. Det saknas sdledes skil att beakta verksamhetsutévarens ekonomiska stillning
nar myndigheterna skall avgora vem de ska rikta sitt foreldggande mot, vilket dven har
framgatt av tidigare domar.

Som en konsekvens av Miljodverdomstolens dom reser sig fragan om krav

pa atervinning ska kunna riktas gentemot moderbolag eller aktiedgare (s.k.
"ansvarsgenombrott”) i ett likviderat bolag innan foreldggandet kan riktas mot den
sekundart ansvarige fastighetsagaren. Miljooverdomstolen besvarar inte fragan i

sina domskal. Ansvarsgenombrott kan i praktiken uppnas pa tva sitt i miljorattsliga
sammanhang. Dels genom en legal reglering som medger ansvarsgenombrott och dels
genom en utvidgning av verksamhetsutdvarbegreppet i miljdbalken.

Bada mojligheterna till ansvarsgenombrott har varit foremal for flertalet utredningar.

| SOU 2006:39 utreddes fragan mot bakgrund av det s.k. miljdansvarsdirektivet.

| proposition 2006/07:95 slar regeringen fast att ett icke verksamhetsutdvande
moderbolag kan gdras ansvarigt, men endast om driften i dotterbolaget ar helt
beroende av resurser fran moderbolaget, vad avser verksamheten inom det
fororenade omradet. Méjligheten till ansvarsgenombrott har inte férelegat enligt praxis
och foreligger séledes enbart under mycket sdrskilda omstdndigheter enligt forarbetena.
Den slutliga fragan ar darfér hur Miljddverdomstolens nyligen avkunnade dom ska
tolkas, d.v.s. om den dppnar den sedan ldnge stdngda dorren for ansvarsgenombrott,
eller om den enbart innebdr att myndigheterna maste uttdmma alla teoretiska
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mojligheter att fa verksamhetsutdvaren att bekosta undersékningar innan de kan
vanda sig mot sekunddrt ansvarig fastighetsdgare. Om ansvarsgenombrott inte har
varit Miljdéverdomstolens syfte innebdr domen att ansvariga myndigheter med storsta
sannolikhet kommer att tvingas driva i princip meningsldsa processer mot bolag i
likvidation innan ett foreldaggande om undersdkning kan riktas mot fastighetsdgaren.
Sadana processer dr bade kostsamma och riskerar att dra ut pa tiden.

Sammanfattningsvis kan det konstateras att myndigheternas mojlighet — och skyldighet
— att foreldgga verksamhetsutdvaren att vidta undersdkningar ar stora. Fragan om
ansvarsgenombrott ar standigt féremal for diskussion — dven om det fortfarande inte
finns ndgot fall i Miljddverdomstolens praxis som ger stdd for att ansvarsgenombrott dr

mojligt.
Fragan om ansvarsgenombrottets vara eller icke vara inom miljérdtten ar langt ifran

slutdebatterad. Det ar av stor vikt att alla de som har bedrivit férorenande, eller
potentiellt férorenande, verksamhet dr medvetna om detta.
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